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PROCEDIMIENTO ADMINIS

EXPEDIENT

SUJETO A PROCEDIMIENT)

ENTIDAD FISCALIZADA: INSTITUTO DE VIV
PERIODO: DEL 01 DE

Cuernavaca, Morelos, a treinta de noviembre del a}__ﬁ
VIS TO S para resolver en definitiva los augés
ASF/DGJ/PAR/037/06-14 formado con motisfia ¢
responsabilidades instruido en contra del ciuq_’_éiadan
quien se desempefid como Director Gener;ézll del
Morelos; durante el periodo comprendido _Q‘:E:iel pri

F

diciembre de dos mil nueve, y §
RES uL TAN
PRIMERO. Inicio de procedimiento. Medlante eu
catorce, se radicé el procedimiento admlnlstrafwo
ASF/DGJ/PAR/037/06-14, derivado de Ias obServac

Informe del Resultado de la Rewsmn y Flscahza

D
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'rRAT_ﬁ'}o DE RESPONSABILIDADES
E NUMERO: ASF/DG.J/PAR/O37/06-14
0:

IENDA DEL ESTADO DE MORELOS.
I(Ez'-NERO AL 31 DE DICIEMBRE 2008.

'

b dos mil dieciocho.

¥

del expediente administrativo ntimero

jel pro‘Eedimiento administrativo de

lnstitilto de Vivienda del Estado de
¥

mero de enero al treinta y uno de

13

7

;
BO

to de fecha doce de junio de dos mil

de responsabilidades bajo el numero

ones no solventadas contenidas en el

cion de la Cuenta Publica del ente

fiscalizado denominado Instituto de Vn@enda del Estado De Morelos, correspondiente al

=

gjercicio presupuestal dos mil nueve,f“emitido el
resultando (15) QUINCE observacic{ées no sol
observacionesldeducidas del pliego qué' le fuera noti
A) Area Financiera Administratiﬁ%, observacig
B) Area Obra Pablica Administrativa, observa

C) Area financiera Resarcitoria, observacion n

En dicho auto se ordené emplazar a prbcedimiento é
ciudadano en
Instituto de Vivienda del Estado de Marelos; durant
enero al treinta y uno de diciembre .'\"_de dos mil

documentos respectivos y citandola para la celebra

refiere el articulo 61 de la Ley de F|scallzacnon Superi

aquélla fecha.

SEGUNDO. Por Comparecencia. El veintitrés de

dieciséis de mayo de dos mil doce,
ventadas de las (18) DIECIOCHO
ficado, siendo las siguientes:

n numero 03, 04, 05, 06, 08y 11.- - -
cion nimero 09 y 10.
umero 12, 13, 14, 15, 16, 17y 18. - -

administrativo de responsabilidades al
su caracter de Director General del
e el periodo comprendido del uno de
nueve, corriéndole traslado con los
Cion de la Audiencia de Ley a que se

rior del Estado de Morelos vigente en

noviembre de dos mil dieciocho, se

presento el ciudadano

en las instalaciones que

——— e
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ocupa la Direccion General Juridica.

administrativo iniciado en su contra.

TERCERO. Con fecha veintitrés de n
C.

personalmente, asistido por su defenso

contestacion  al

Acto seguido,
y ratifico el escrito de contestacion al
de fecha veintitrés de noviembre de

pruebas que consider6 pertinentes.

Por acuerdo dictado en la misma cor
términos de su ofrecimiento, misma

naturaleza.

CUARTO. Alegatos y citacion para re
se tuvieron por formulados y desaho
Procedimiento y, por asi permitirio el
dictar la resolucién definitiva que co

siguiente.

CON

PRIMERO. Competencia. La Entidad

del Estado de Morelos es competente

Para dar debida contestacién al procedimiento

oviembre de dos mil dieciocho, se le admite su

ta la que comparecid
ipor conducto de su defensor, exhibio
proced|m|ento admm;stratwo de responsabilidades

dos mil d:ec¢ocho er el que también ofrecio las

.g; )
npareceru:la se Ie admltleron las pruebas en los

5
v

gados Iqs A!egatos al Servidor Publico Sujeto a

estado procesal se ordeno turnar los autos para

"J.
LA i
i
¥
= N
A7 B

SIDERANDO
" R
i

Superiogj"f@e Auditoria y Fiscalizacion del Congreso

para J.‘éor{ocer y resolver en definitiva el presente

asunto y, en su caso, para imponer las sanciones que correspondan, en términos de lo

dispuesto por los articulos 109, fraccig
Constitucion Politica de los Estados U
A, fracciones IV y VII, 134 y 141 dg._;’-l"é
de Morelos; SEPTIMO, DECINO y O
numero dos mil sesenta:y‘-d"cfs'. por el q
de la Constitucién Politica del Estadg
creacion de la Entidad Superior de Au
Morelos, publicado en el Periédico Ofig
de enero de dos mil guince; la Vigés
Fiscalizacion y Rendicion de Cuentas

Oficial “Tierra y Libertad” numero 5514

el articulo SEPTIMO TRANSITORIO de

Morelos publicada en el Periédico Ofig

m,fl"l, segundo parrafo y 113, Ultimo parrafo de la

Jnidos Mexicanos; 40, fraccion XLVII, 84, apartado

Constituciéh Politica del Estado Libre y Soberano
ECIMO PR;;]__MERO TRANSITORIOS del Decreto
ue se reforrr{%an y adicionan diversas disposiciones
Libre y Soléf;erano de Morelos, en relacidén a la
ditoria y Fiscé‘,l}_zacit')n del Congreso del Estado de
ial “Tierra 'y Libénad" numero 5259 de fecha treinta
ima Tercera Diéposicién Transitoria de la Ley de
del Estado de Mprelos publicada en el Periddico
de fecha diecinueve de julio de dos mil diecisiete;
la Ley de Auditoria'y Fiscalizacion del Estado de

ial “Tierra y Libertad” nimero 5286 de fecha trece

2117

i'

= e

rresponc;ia mlsma que se emite al tenor de o

que se desahogaron por su propia y especial / -F

PP

g i . .
-solucié"n definitiva. En la misma Comparecencia,
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de mayo de dos mil quince; 10, fracciones XIV y )=V, 16, frgcciones IV, XVII y XVIII, 386,
fracciones Vy VI, 60 y 61, fracciones Il y Il de, Ia Ley de Fisﬁalizacic’)n Superior del Estado
de Morelos; 26, 27, 28, 29, 34, 35y 65 de_r_{a Ley Estata:l de Responsabilidades de los
Servidores Publicos; y 10, 11, fraccién XV 28, fracc_i_:én X, 29 y 31, fraccion | del

Reglamento Interior de la Auditoria Superiq;f de Fiscalizagi'ién.

I &
J. ¥
A &

SEGUNDO. Legislacién aplicable. Er;'::términos dg’?’f la Vigésima Tercera Disposicion
Transitoria de la Ley de Fiscalizacién ! y Rendicién ﬂe Cuentas del Estado de Morelos
publicada en el Periddico Oficial ‘Tlerré y leertad”LhUmero 5514 de fecha diecinueve de
julio de dos mil diecisiete; del artlculo SEPTIMO T}QANSITORIO de la Ley de Auditoria y
e ‘._'j‘ Fiscalizacion del Estado de Morelos ! publlcada eﬁ el Periodico Oficial “Tierra y Libertad”
' qmero 5286 de fecha trece de mayo de dOS?ITII quince, vigente al dia siguiente, los
: as‘Untos surgidos durante la wgencta de la Ley de| Fiscalizacion Superior del Estado de
Morelos que abroga y su Reglamento Interlor* asi como la revisién de las cuentas publicas
y los procedimientos admmlstratlvos de responsabllidades, continuaran tramitandose por
la Entidad Superior de Audltona Y Flscallzac;|on en los términos de los referidos
ordenamientos hasta su conclusnon aphcando en sy caso, solo a peticion de parte aquello
“que sea en beneflcm de las Entrdades Fiscalizadas respecto a la Ley de Auditoria vy
F|scallza010n del Estado de Moreios

TERCERO. Objeto del procedili“j_&iento. El presente procedimiento tiene por objeto
determinar la existencia o inexistenﬁia de responsabilidades administrativas o resarcitorias
de 2n su caracter de Director General del |Instituto de
Vivienda del Estado de Morelos, f:_iurante el periodo comprendido del uno de enero al
treinta y uno de diciembre de dos m"} nueve, por;
A) No haber solventado las observamones realizadas durante el procedimiento de
revision y fiscalizacion de ta cuenta publica 2009 del Instituto de Vivienda del
Esatdo de Morelos, durante el periodo comprendido del uno de enero al treinta y

uno de diciembre de dos mil ﬁﬁeve de las gue se presume la existencia de dafios

0 perjuicio, o ambos, a la Hamenda Publica o al patrimonio de la entidad

fiscalizada, y

B) Haber infringio las premisas normativas que regulan la administracion y manejo de
los recursos publicos. :

Y en caso que asi proceda, fincar el pliego definitivo de observaciones e imponer las

sanciones que correspondan a la persona sujeta a procedimiento.
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CUARTO. Fijacién de 1% Litis o deba

si como se establecid en el Informe d
Cuenta Publica 2009 del Instituto de Wi

te. La materia de la Litis se constrifie a determinar
el Resultado de la Revision y Fiscalizacién de la
ivienda del Estado de Marelos, durante el periodo

comprendido del uno de enero al treinta y uno de diciembre de dos mil nueve, emitido el

dieciséis de mayo de dos mil doce,
ASF/RRC/27/11-10, en relacién con

septiembre de dos mil diez,

Director General del Instituto de Vivig

comprendido del uno de enero al treint

con los plazos establecidos y el marco
Publica Estatal,

presentado en la Comparecencia de fe

no ha lugar a responsabilidad administi

de las observaciones.

En efecto, las observaciones confirmad

o por el contrario, ¢

derivado del recurso de reconsideracion nimero
el Pliego de .'"‘Observa_ciones de fecha trece de

en su caracter de
2nda del Eé’tado de Morelos, durante el periodo
ay uno de"‘-diciembré"‘de dos mil nueve, incumplio
normatlvo apllcable y genero dafios a la Hacienda

omo lo ,sostlene en su escrito de contestacién

ativa pq'r no ser su facultad ni atribucién la materia «

1 .
4k *

as a través del recurso de reconsideracion son las >, -

4,

siguientes: =
OBSERVACION TIPO 4; CONCEF’TO IMPORTE
No. 3
03 Financiera El g rganlsmo .omitio observar $0.00
Administrativa dommentamf"m requerida 4
04 Financiera No se anexaron los perfiles del $ 0.00 l
Administrativa perc.onal en los manuales de
orgdmzaojon del Instituto
05 Financiera Deficiencias en el area financiera $0.00
Administrativa | respectaia caja
06 Financiera Defi menc[as en el area financiera $0.00
Administrativa respec‘to a bancos
08 Financiera No presento presupuesto analitico $0.00
Administrativa | de Ias ingresos y egresos del
ejercmo 2009, autorizado
09 Obra Publica | Irregularidad en la integracién de $0.00
Administrativa | expedientes técnicos financieros
| respecto de la obra publica
10 Obra Publica’ | La ¢bra publica del INVIMOR fue $ 0.00
Administrativa | realizada por la modalidad de
o administracion directa
11 FinariCiera El Instituto registro su balanza de $0.00
Administrativa | com probamén el concepto de
reserva de documentos por cobrar
12 Financiera Redursos registrados en gastos $
Resarcitoria pendientes paf,.comprobar 24,637,669.00
correspondlente al ejercicio fiscal
2009 !
13 Financiera Reqursos reg;strados en gastos $
Resarcitoria pendientes por comprobar 11,922,344 .35
corfespondiente a ejercicios 2006 al
2008
14 Financiera Dogumentacién comprobatoria que $ 876,791.00
Resarcitoria | no felne los requisitos fiscales del

4117

scha vemtltres de nowembre de dos mil dieciocho, .-~
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] ejercicio 2009 i
15 Financiera Gastos no justificados medjante $ 326,197.00
- Resarcitoria listas de raya . 3
16 Financiera El Instituto efectud pago eh exceso a $ 235,916.40
Resarcitoria su personal de mandos medios
superiores | '
‘ 17 Financiera Gasto de combustible pio justificado $112,830.33
Resarcitoria F
' 18 Financiera Diferencia de pago erysalarios $2,000.00
Resarcitoria g
' TOTAL y;’ $
| | o J 38,113,748.08

En su defensa,

causas de responsabilidad Resarcitorias:y Adminis
‘tener en consideracion que conforme a." Regfa}ﬁer
conviccion obrantes en autos no rednei}: las jcondici

carga valida, ademas de existir contra,;_‘:fndjéfos que

$i

responsabilidad que se me atribuye per la parte acu.
Jhlt

_»il';ﬁ.-
Asi, el debate queda fijado en términos de las ase

4
o

principio de contradiccién. Fg

-
/ (.

Sin que resulte necesario” reproducir la contestag

con la.condic

particular.

¥

Tiene sustento la consideracion anterior, por simil

jurisprudencia:

Epoca: Novena Epoca
Registro: 164618

Instancia. Sequnda Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de |a Federacion y su Gacef

Tomo XXXI, Mayo de 2010
Materia(s): Comun

Tesis: 2a./J). 58/2010
Pagina: 830

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION;,

¢

adujo: "...Respecto a las supuestas
trativas que se me imputan se deben
ito Interior indicado los elementos de
ones para estimarlos como prueba de
generan una duda razonable sobre la

sadora...”

veraciones realizadas con base en el

ion que a cada observacién realizd

ion que se aborde su estudio en lo

tud juridica, en la siguiente tesis de

CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS
SENTENCIAS DE AMPARO ES

:%
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De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, de! titulo primero "Reglas

generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de An{baro, no se advierte

como obligacién para el juzgador quel

los agravios, para cumplir con los

transcriba los conceptos de violacién o, en su caso,
principios de congruencia y exhaustividad en las

sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate.

derivados de la demanda de amparo

0 del escrito de expresion de agravios, los estudia y

les da respuesta, la cual debe eslal vinculada y corresponder a los planteamientos de

legalidad o constitucionalidad efectiv
introducir aspectos distintos a los que

mente pianl'e;édos en el pliego 'correspondiente, sin

conforman Ia.litis. Sin embarga, no existe prohibicién

para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,

atendiendo a las caracteristicas espe
los principios de exhaustividad y cong
inconstitucionalidad que efectivamentg

Contradiccion de tesis 50/2010. En

ciales del b_ésa. sin demerito de que para satisfacer

ruencia se.estudien los planteamientos de legalidad o

5
se hayan hecho valer

re las '§':_|;|stentadas por lg§ Tribunales Colegiados

Segundo del Noveno Circuito, Primerp en Mgt',erias Civil y de Ti’abaja del Décimo Séptimo

Circuito y Segundo en Materias Pena
abril de 2010. Unanimidad de cuat

¥ Adn{I}iistrativa del Vigé‘éimo Primer Circuito. 21 de
0 votcs Ausente: Margarrta Beatriz Luna Ramos.

Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano,, Secrelarlo Amulfc Moreno Flores

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Apro

[ ‘.

bada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en

sesion privada del doce de mayo de dps mil diez

A

QUINTO. Carga de la prueba. Al respeét% el Tribﬁnal Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion establecié que el
procedimiento administrativo sanciona
debido a su naturaleza gravosa, por
reconocersele en todo procedimiento

sancion.

Una consecuencia procesal de dicho

prueba a la autoridad, en atencion al ¢

La tesis de jurisprudencia es del tenor g

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006590

Instancia: Pleno ,
Tipo de Tesis: Junsprudenma

i3

ierecho al debido proceso.

’ 1

ig ufen’;é:

Fuente: Gaceta del Semanario Judicidl de la Federamén

Libro 7, Junio de 2014, Tomo |
Materia(s): Constitucional
Tesis: P./J. 43/2014 (10a.)
Pégina: 41

PRESUNCION DE INOCENCIA. EST
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR,

E PRINCIPIO ES A.Ii:‘!LICABLE AL PROCEDIMIENTO
CON MATICES O K!pDULACIONES.

El Tribunal Pleno de la Suprema Caorte de Justicia de la Nacion, en la tesis aislada P.

XXXV/2002, sostuvo que, de la interpretacién arménica y sistematica de los articulos 14,

Jrlnélplo de presun(:lon de inocencia es aplicable al
dor a-con matices o modulaciones, segun el caso—a
la calidad _:de inocente de la persona que debe

dejicuyoiresultado pudiera surgir una pena o
o 3

arinci'p'iio entre otras, es desplazar la carga de la

6/17
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parrafo segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo pfimero, 21, parrafo j:arimero y 102,
apartado A, parrafo segundo, de la Constitucion POHHT de/los Estados Uﬁldos Mexicanos

0 Qﬁcial de la Fegéracic')n el 18 de
junio de 2008), deriva implicitamente el principio de presuncion de inc?encia; el cual se

(en su texto anterior a la reforma publicada en el Dia

W ¥
contiene de modo expreso en los diversos articulog” 8 numeral 2,;}‘(1& la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 14, numeral 2;5'jel Pacto tmerr_}‘a!cional de Derechos
Civiles y Politicos; de ahi que, al ser acordes ‘dichos precepto;

especificar y a hacer efectiva la presuncion de inocefcia-, deben-interpretarse de modo

sistematico, a fin de hacer valer para los goberné’dos la interpretdcion mas favorable que

l(
permita una mejor imparticion de justicia de confarmidgd con el n@meral 10. constitucional.

Ahora bien, uno de los principios rectores del dé?rechn. que deb?‘ser aplicable en todos los
procedimientos de cuyo resultado pudiera derivar algyna pen_g"o sancion como resultado
de la facultad punitiva del Estado, es el ‘:q_é presupcién gfe inocencia como derecho
fundamental de toda persona, aplicable y r:—.f;'."onocible | quigﬁes pudiesen estar sometidos
a un procedimiento administrativo sancidhﬂdor y, en cqﬁsecuencla, soportar el poder
correctivo del Estado, a través de autoriqtéd competente! En ese sentido, el principio de
presuncién de inocencia es aplicable a_'{_géprocedimient_é;! administrativo sancionador -con
matices o modulaciones, segun el caso-l;féebido a su naturaleza gravosa, por la calidad de
inocente de la persona que debe reconébérseie en todo procedimiento de cuyo resultado
pudiera surgir una pena o sancion cuyaiéonsecu_ehbia Arocesal, entre otras, es desplazar la
carga de la prueba a la autoridad, en a_t'éncicn al derechio al debido proceso.

Contradiccion de tesis 200/2013. Entie las sustentadas por la Primera y la Segunda Salas
de la Suprema Corte de Justicia deiii_ia-Nacidn. 28 de|enero de 2014, Mayoria de nueve
votos de los Ministros Alfredo Guti@?ﬁéz Ortiz Mena, Jpsé Ramon Cossio Diaz, Margarita
Beatriz Luna Ramos, José Femag_&jo Franco Gonzédlez Salas, Arturo Zaidivar Lelo de
Larrea, Jorge Mario Pardo Re’bblle‘

=

"_n. Sergio A. Valls Hemandez, Olga Sanchez Cordero

de Garcia Villegas y Juan: N. Sfivafﬁy‘leza: votaron en contra: Luis Maria Aguilar Morales y

Alberto Pérez Dayan,-Ponente: (élga Sanchez Corddro de Garcia Villegas. Secretario:

. Fi 5
Octavio Joel Flores Diaz 3

Tesis y/o criterios contendientes: i

4

Tesis 1a. XCII1/2013 (10a.), de n.i_"bro-. "PRESUNCION
DE ESTE DERECHO A LOS PRO@EDIMIENTOS ADM
DEBE REALIZARSE CON LAS MODULACIONE
COMPATIBLE CON EL CONTExiE_O AL QUE SE PRET
Primera Sala de la Suprema Coné de Justicia de fa N
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca
pagina 968; &

1

i .
Tesis 1a. XCVI1/2013 (10a.), de rubfo: "PRESUNCION

DE INOCENCIA. LA APLICACION
NISTRATIVOS SANCIONADORES
£S5 NECESARIAS PARA SER
ENDE APLICAR.", aprobada por la
dcion, y publicada en el Semanario
Libro XIX, Tomo 1, abril de 2013,

DE INOCENCIA. EL ARTICULO 61

DE LA LEY DE FISCALIZACION SE{J,F'ERIOR DEL ESTADO DE MORELOS, NO VULNERA
ESTE DERECHO EN SUS VER%_I_']ENTES DE REGLA DE TRATAMIENTO, REGLA

PROBATORIA Y ESTANDAR DE FJE%UEBA.", aprobada
Corte de Justicia de la Nacién, y pul:“j_licada en el Sema

por la Primera Sala de la Suprema
nario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, Décima Epoca, Libro XIX, Td[no 1, abril de 2013, pagina 967;

Tesis 2a. XC/2012 (10a.), de rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA. CONSTITUYE UN

PRINCIPIO CONSTITUCIONAL "‘;APLICABLE

EXCLUSIVAMENTE EN EL

PROCEDIMIENTO PENAL.", aprobada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de

%
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Justicia de la Nacién, y publicada en
Décima Epoca, Libro XVI, Tomo 2, en

Tesis 2a. XCl/2012 (10a.)), de rub
PRINCIPIO APLICABLE EN EL PRO
aprobada por la Segunda Sala de la

el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
ero de 2013, pagina 1687, y

ro: "PRESUNCION DE INOCENCIA NO ES UN
CEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR.".
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y publicada

en el Semanario Judicial de la Federacian y su Gaceta, Décima Epoca,_""Libro XVI, Tomo 2,

enero de 2013, pagina 1688.

El Tribunal Pleno, el veintiséis de may
tesis jurisprudencial que antecede. M4

catorce.

Nota: La tesis aislada P. XXXV/2002 ¢
la Federacion y su Gaceta, Novena &
rubro: "PRESUNCION DE INOCENC
MANERA IMPLICITA EN LA CONST!]

Esta tesis se publicd el viernes 6 de

Judicial de la Federacién y, por end
lunes 9 de junio de 2014, para los
General Plenario 19/2013.

En el mismo sentido, dada la aplicabi
método de valoracién del acervo p
procedimiento administrativo sanciona
aquel principio, a efecto de verificar que
por sus caracteristicas — retnan las cg
valida, ademas de que arrojen indici

inocencia, asi como cerciorarse de que

L

0 en curso, aprobo, coq_l’_:.'el m-]n;_ﬁeru 43/2014 (10a.), la
xico, Distrito Federal, a"\'feinli;éis de mayo de dos mil
itada, aparece pubileada gn el Semanario Judicial de
poca. Tomo XVI, agustr.: de 2002, pagina 14, con el
1A, EL PRINCIPIO RELATIVD SE CONTIENE DE
TUCION FEDERAL' ¥

junio de 2014 a las 12:30 horas en el Semanario
se consndera“de apllcacmn obligatoria a partir del

fectos previsios ?.r! el punto séptimo del Acuerdo

lidad del principio de presuncion de inocencia, el
robatorio-i&que debera utilizarse en el presente

dor de ,&sponsabllldades debe ser acorde con

los eleﬁ'ﬁentos de conviccién obrantes en autos —

ndmoaes para considerarlos una prueba de cargo
DS suﬁ‘cléntes para desvanecer la presuncién de

esten desvtrtuadas las hipétesis de inocencia vy, al

mismo tiempo, descartar la existencia de contra indicios que den lugar a una duda

razonable sobre la responsabilidad qu
acusadora.

Apoyo la consideracion anterior, pQ#-"'Idt

Cuarto Tribunal Colegiado de Cgréwto ¢

e&se atrlbuye al infractor sustentada por la parte

*f

A

]

e

entidad dé razén juridica, la tesis sustentada por el

lel Centro;Auxmar de la Tercera Region al resolver

el amparo directo 37/2014 (eﬂt?aderno auxiliar ?90f2013) del indice del Segundo Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa de

Epoca: Décima Epoca

Reqgistro: 2006505

Instancia: Tribunales Colegiados de C
Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicig
Libro 6, Mayo de 2014, Tomo IlI

Tercer Cmg:wto, de rubro y texto siguientes:

4

rcuito

| de la Federacion

Materia(s): Constitucional, Administratjva

Tesis: (Il Regién) 40.37 A (10a.)
Pagina: 2096
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Morelos:

Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del Estado de Morelos

PRESUNCION DE INOCENCIA. AL SER UN
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADQ
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIV
DE VALORACION PROBATORIO ACORDE CON EL.

De la tesis P. XXXV/2002, de! Pleno de I_a Suprem

PRINCIPIO APLICABLE AL
R, LAS SALAS DEL TRIBUNAL
A DEBEN UTILIZAR UN METODO

g Corté de Justicia de la Nacion,

publicada en el Semanario Judicial de la F_écteracidn Y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo

XVI, agosto de 2002, pagina 14, de rubro: ‘f'PRESUNCI
RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA\IMPLICITA E

DN DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO
N LA CONSTITUCION FEDERAL.",

se advierte que los articulos 14, parrafo Segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo primero,

21, parrafo primero y 102, apartado A.-.hérrafo segund
Estados Unidos Mexicanos, en su textd anterior a la r
de la Federacién el 18 de junio de 2(193 consagran |o

o;/de la Constitucion Politica de los
forma publicada en el Diario Oficial
principios del debido proceso legal

y acusatorio, los cuales resguardan en forma |mpI|c:ta ‘gl diverso principio de presuncién de

inocencia, que consiste en que el ,gobernado no esta
o i
conducta cuando se le imputa la camision de un delito,

obligado a probar la licitud de su
en tanto que el acusado no tiene la

carga de probar su inocencia. Si se';'parte de esg"-}';remka la presuncién de inocencia es un
derecho que surge para dlsmpllnar dlstmtospaspecloj del proceso penal, empero, debe

trasladarse al ambito admlmstraU\ro sancloptador, en t

ntoe ambos son manifestaciones de

la potestad punitiva del Estado. De fal suéﬂe que dicho| principio es un derecho que podria

calificarse de "poliédrico", en el §’ent1d0?:le que tiene miltiples manifestaciones o vertientes

cuyo contenido se encuentra aéoc:ada con derechos

ncaminados a disciplinar distintos

aspectos del proceso penal y B,EI'GJI'IES!I’ETNCI sancionadgr. Asi, en la dimension procesal de

la presuncién de inocencia pugg‘en identificarse al men
o
trato procesal; 2. Como regla probatoria; y, 3. Como est

que significa quaet‘p‘iacedimnﬁnto administrativo sancit

bs tres vertientes: 1. Como regla de
andar probatorio o regla de juicio, lo
nnador se define como disciplinario

al desahogarse en diversas f§:$es con el objetivo de obtener una resolucién sancionatoria

de una conducta antijuridica liye genera que se afribu
que acusa. De esa forma, I:ix sancion administrativa
distintos fines preventivos o fepresivos, correctivos o
procedimiento administrativo ."_"sartcionador deriva de |
administrativas para impom?:}:" sanciones a las ac
desplegadas por el sujeto infr:ﬁctor. de modo que, la |

a la carga de la prueba a la parte
cumple en la ley y en la practica
disciplinarios o de castigo. Asf, el
3 competencia de las autoridades
ciones y omisiones antijuridicas
ena administrativa es una funcion

juridica que tiene lugar como fféaccidn frente a lo antijuridico, frente a la lesion del derecho

administrativo, por ello es dable afirmar que la sancion

administrativa guarda una similitud

fundamental con la penal, todé vez que, como parte de la potestad punitiva del Estado,

ambas tienen lugar como reaccion frente a lo anfijuridico, ya que en uno y ofro supuestos la

conducta humana es ordenada o prohibida bajo la san

cion de una pena, la cual se aplica

dependiendo de la naturaleza -!'giel caso tanto por gl tribunal, como por la autoridad

administrativa. De tal suerte queg, dadas las similitudes del procedimiento penal y del

administrativo sancionador, es que los principios que rigen al primero, como el de

presuncion de inocencia, tambien; aplican al segundo

En esos términos, las Salas del

Tribunal Federal de Justicia Fiscal-'y Administrativa deben utilizar un método al valorar los

elementos de conviccion que obrap en autos, para verificar que por sus caracteristicas

rednen las condiciones para considerarlos una pruebd de cargo valida, ademas de que

arrojen indicios suficientes para desvanecer la pre
cerciorarse de que estén desvirtuadas las hipotesis
descartar la existencia de contra indicies que den lugar

se atribuye al infractor sustentada por 14 parte acusadors

suncion de inocencia, asi como
e inocencia y, al mismo tiempo,
8 una duda razonable sobre la que

LEGISLATIVO
Lt LEGISLATURA

2015 - 2018
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CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO

DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA

TERCERA REGION, CON RESIDENCIA EN GUADALAJARA, JALISCO

Amparo directo 37/2014 (cuaderno @muxiliar 790/2013) dei,_{i'ndice del Segundo Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa

del Tercer Circuito, £on apoyo del Cuarto Tribunal

Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Terqera Region, con residencia en

Guadalajara, Jalisco. Del Toro y Aso
votos. Ponente: Jorge Humberto Beni

ciados, S.C. 19 de. febrero de 2014, Unanimidad de

ez Pimienta. Sec;etano. Abel Ascencio Lopez.
A4

Nota: La presente tesis aborda el miImD tema que J.";s diversas 1a. XC«'fII/2013 (10a.), 1

XCIV/2013 (10a.), 1a. XCV/2013 (10

), 1a. xcwzma (10a) y 1a. xc\f[|/2013(10a) de

rubros: "PRESUNCION DE INOCENCIA, LA APL,LCAC}ON DE ESTE; DERECHO A LOS
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS SANCI@NADORES DEEE_REALIZARSE CON
e {

LAS MODULACIONES NECESARIAS
QUE SE PRETENDE APLICAR.", "PR
REGLA DE TRATO PROCESAL.",
PROBATORIA.", "PRESUNCION DE

PARA SER COMPATIBLE CON EL CONTEXTO AL
ESUNClogTDE INOCENCIA EN SU VERTIENTE DE

PRESULjCION DE INOCENCIA COMO REGLA
INOCENGIA COMO ESTANDAR DE PRUEBA” y

"PRESUNCION DE INOCENCIA. EL ARTIC?LO 61 DE LA L.EY DE FISCALIZACION

SUPERIOR DEL ESTADO DE MOH
VERTIENTES DE REGLA DE TRAT#

RELOS. EO VULNERA ESTE DERECHO EN SUS
\MIENTQ REGLA PROBATORIA Y ESTANDAR DE

PRUEBA.", que fueron objeto de la denunma*geiatwa ala ca:mtrad:ccmn de tesis 200/2013,

resuelta por el Pleno de la Suprema €
de la que derivo la tesis de titulo
PRINCIPIO ES APLICABLE AL PR(
CON MATICES O MODULACIONES.

orte de ?lustlma de la Namon el 28 de enero de 2014,
subtimio 'PRESUNCJON DE INOCENCIA ESTE
JCEDH@IENTO ADMIN!STRATIVO SANCIONADOR,

|r
'F

A3k 52

Esta tesis se publict el viernes 23 dg may de 2014 a,.ias 10:06 horas en el Semanario

Judicial de la Federacion,

SEXTO. Relacién de pruebas. Senta

las pruebas existentes en los autos, rel
1. LA INSTRUMENTAL DE ACTU
2. LA PRESUNCIONAL.

SEPTIMO. Valoraciones individual
conviccién que integran el presente ex
los articulos 388, 490, 493, 494, 495,
Estado Libre y Soberano de Morelps,
Superior del Estado de Morelos, 'segr
aptos y suficientes en términos de la
fraccion Il de la Ley invocada, para :

responsabilidad administrativa y resarc

En el analisis de cada causa de respo

W
-,-

R b

-'\CIONES

do Iofanterfor se procede a realizar la relacién de

acnonadas con las observaciones no solventadas:

y -'cdﬁi']junta de las pruebas. Los medios de
pedlente tienen el valor probatorio que les asignan
496 497 y 499 del Cédigo Procesal Civil para el
de apllcamon supletoria a la Ley de Fiscalizacién
su artiéulo 68, con el fin de establecer si resultan
regla géneral contenida en los articulo 60 y 61,
acreditar "ios elementos de las causas legales de

toria por las que se instruy6 este procedimiento.

nsabilidad se verificara si los medios de conviccion

reunen las condiciones para considerarlos una prugba de cargo valida, ademas de que

arrojen indicios suficientes para des
cerciorarse de que estén desvirtuada

vanecer la presuncién de inocencia, asi como

s las hipétesis de inocencia y, al mismo tiempo,

10117
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descartar la existencia de contra indicios que den lugar a una duda razonable sobre la

responsabilidad que se atribuye al infractor sustentada por la parte acusadora.
| i

OCTAVO. Analisis de los elementos que conflguran la causa legal de

responsabilidad y conclusiones. Se desglosa por observacmn

OBSERVACION 03. Administrativa, Fmanmera EI Organismo  omiti6  observar
documentacion requerida. ;

OBSERVACION 04. Administrativa, Flnant:lera hliq 'se anexaron los perfiles del personal

en los manuales de organizacion del Instituto.
) A

OBSERVACION 05. Administrativa, Finant:[era Deficiencias en el area financiera
respecto a caja.

.r'

OBSERVACION 06. Administrativa, -Flnanmera Deficiencias en el area financiera
respecto a bancos. _-

OBSERVACION 08. Admm:strattva; Fmanmera No presento presupuesto analitico de
los ingresos y egresos del eJerCIcm 20{’39 autonzado

OBSERVACION 09. Admnmstrattva, Obra Publica. Irregularidad en la integracion de
expedientes técnicos financieros respecto de la obra publica.

OBSERVACION 10: Admmlstratl\fa Obra Publica. La obra publica del INVIMOR fue
realizada por la modalidad de admlmstraclon directa.

OBSERVACION 11. Admlmstraﬂ_va, Financiera. El Instituto registro su balanza de
comprobacién el concepto de reserf._'!a de documentios por cobrar.

OBSERVACION 12. Resarcito}ta Financiera. Recursos registrados en gastos
pendientes por comprobar correspondiente al ejeraclo fiscal 2009,

OBSERVACION 13. Resarcndna Financiera. Recursos registrados en gastos
pendientes por comprobar correspondlente a ejer0|b|os 2006 al 2009.

OBSERVACION 14. Resarcntona Financiera. Documentacion comprobatoria que no
redne los requisitos fiscales del eJercu:m 2009.

OBSERVACION 15. Resarcitoria, FmanCIera Gastos no justificados mediante listas de

raya. |

OBSERVACION 16. Resarcitoria, Financiera. El|Instituto efectus pago en exceso a su
personal de mandos medios superiores.

OBSERVACION 17. Resarcitoria, Financiera. Gaisto de combustible no justificado.

OBSERVACION 18. Resarcitoria, Financiera. Diferencia de pago en salarios.

e e ————————————————————————————
Calie Cecilio A. Robelo s/n, Conmutador (777) 482-73-50 y 482-73-51
Colonia Del Lago, C.P. 62470 Direccion General Juridica: (777) 482 83 30

Cuernavaca, Morelos. esaf-morelos.gob.mx
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El motivo de las observaciones consiste en que “... no existe comprobacién del gasto y de

la irreguiaridad en la integracion de los expedientes.”

Como puede apreciarse, la causa de responsabilidad que se aduce es la omisién en el

cumplimiento de un deber legal.

Para estar en condiciones de determin!ar la rééponsabilidéd por omision conviene tener
presente que en el terreno de la responsabllldad admsmstratlva la omision, social y
juridicamente relevante, estara referida Siempre a una accion determinada, cuya no
realizacion constituye su existencia. No ha;y una omisién en si, sino siempre y en todo

caso, la omision de una accién concreta. De aqui s€ desprende que el autor de una

infraccion administrativa debe estar en c¢ondiciones; de poder realizar la accién; si no

existe tal posibilidad, por las razones que sean, no puede hablarse de omision.
Py

Omision no es, un simple no hacer nad a”*f Es no realizar una accion que el sujeto esta en
s :

situacion de poder hacer.
Todas las cualidades que constituyen ia ac0|on en sentido activo (finalidad y causalidad)
han de estar a disposicion del sujeto palga poder hablar de omision.

La omision administrativa es, entonces; la ornlsmn de la accion esperada. De todas las
acciones posibles que un servidor puede reallzar al ordenamiento juridico administrativo
sodlo le interesa aquella que la admlntstgac_]én publica espera que el servidor haga, porque
le esta impuesto el deber legal de realiz’,;agié.
_.-I’.
La responsabilidad administrativa or_ms'_iva consiste, por tanto, invariablemente en la

inobservancia de una accién fijada q_u"'e :'el servidor tenia la obligacion de efectuar y que,

ademas, podia hacer; luego, ésta es; estructuralmente, la infraccion de un deber juridico.
Lo esencial en esta responsabilidad es el incumplimiento de un deber, al omitir el servidor
una accion mandada vy, por tan{b espe'ra?da con base en el ordenamiento juridico, con la
puntualizacién de que la om|5|on tamblen puede presentarse como una infraccion de
resultado, al vincularse el ”dejar de hacer" a__.una consecuencia.

Tiene aplicacién al caso la tesis susterrtadd por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Admmlstratlva deh Sexto Circuito al resalver &l amparo directo 130/2003, de rubro y texto

siguientes:

Epoca: Novena Epoca
Registro: 183409

12117



%

ol
-
-
=
=
A
-
-
R

Morelos
LEGISLATIVO

Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del Eslado de Morelos LItk LEGISLATURA

2015 - 2018

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gac:eta

Tomo XVIII, Agosto de 2003 A
Materia(s): Administrativa ¢ ?
Tesis: VI.30.A.147 A

Pagina: 1832 |

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR ~ OMISION DE LOS! SERVIDORES
PUBLICOS. PRINCIPIOS QUE RIGEN SU CONFJGURACION. i

¥

En el terreno de la responsabilidad admiljisfratiua.f la omision, sgbial y juridicamente
relevante, estara referida siempre a una acq@dn determinada, cuya ncyrealizaciﬂn constituye
su existencia. No hay una omision en si, %ino siempre y en todo 4{2’150, la omisién de una
accion concreta. De aqui se desprende qUe el autor de una infragtién administrativa debe
estar en condiciones de poder realizar Ia;;_"a"ccién; si no|existe tal gz:ibilidad, por las razones
que sean, no puede hablarse de omisic’fﬁ Omisién no es, pueg‘ un simple no hacer nada,
es no realizar una accién que el sujelo esta en situaclonfﬂe poder hacer. Todas las
cualidades que constituyen la accién en sentido activo (f’nah;ﬁid y causalidad), han de estar
a disposicion del sujeto para poder hablar de omlsnﬁn La omisién administrativa es,
entonces, la omisién de la accion esperada De todas |as acciones posibles que un servidor
puede realizar, al ordenamiento jf.jndlco admrmslraﬂivc solo le interesa aquella que la
administracion publica espera que;ei servidor haga, porque le esta impuesto el deber legal
de realizarla. La responsabilidad a@mlmstratwa pmlswla consiste, por tanto, invariablemente
en la inobservancia de una acmd‘n fijada querel servidor tenia la obligacion de efectuar y
que, ademas, podia hacer; Iuego ésta es estructuralmente, la infraccion de un deber
juridico. De esta suerte, lo esegmal en’ esta responsabilidad es el incumplimiento de un
deber, al omitir el servidor une_ll, ac-:;[én mandada y, por tanto, esperada con base en el
ordenamiento juridico, con la pél:_!p;jalizacién de que lg omisién también puede presentarse
como una infraccién de resultgqﬁ. al vincularse e} "deja’pr de hacer" a una consecuencia.
TERCER TRIBUNAL_._-COLE:_éIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO. e
i

Amparo directo 130/2003. 12: ide junio de 2003. Unanlmldad de votos. Ponente: Manuel
Rojas Fonseca. Secretario: Jorge Arturo Porras Gullerrez

Expuesto lo anterior, es mené_fster sefialar respecto a las supuestas causas de
responsabilidad resarcitorias y ;*;ldministrativas que se imputan, se debe tener en
consideracion que conforme a Ié!. normatividad aplicable en el ejercicio fiscal dos mil
nueve, para el Instituto de la Vii{ienda del Estado de Morelos, las observaciones se
relaciona directamente con atrib’;’uciones especificas establecidas a favor de otros
servidores publicos. ‘

En las condiciones anteriores, se llega a la conviccién que son Servidores Publicos
distintos al Director General del _Ifnstituto de la K/ivienda del Estado de Morelos, los
responsables de realizar las acciones ahora reprochables, es decir, un servidor publico

distinto al sujeto al procedimiento, ¢on la atribucion especifica, por lo que no se surte Ia

%
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inobservancia de una accién fijada que tenia la obligacién de efectuar y que, ademas,
podia hacerla; luego, estructuralmente, no se actualiza la infraccion de un deber juridico.

Robustece la consideracion anterior el articulo 60 de la Ley de Fiscalizacion Superior del
Estado de Morelos, en la medida que establece que “..Las responsabilidades
administrativas de los servidores publicos son pe_réonales,,,", es decir, atribuibles a quien

en forma directa llevé a cabo la accion o la omisién consideradas infractoras.

I
'l

En ese tenor, conforme a las reglas de valoracion de las pruebas el acervo documental
que soporta la observacion no puede [considerarse como una prueba de cargo valida

contra

Ameén lo anterior, se estima que las prugbaé: no demuestran plenamente que la actuacion

de ''se adecuéj a la conducta o causa de-
responsabilidad expresamente sancionédaj-;en la Ley. E?or tanto, no existen elementos (_i:e_
prueba aptos, idéneos, bastantes ni co:nc::_ijuyentes paré tener por demostrados todos Ias'-_-'

elementos que configuran la causa legal de responsabilidad.

En otras palabras, se considera que eé’{iéste prueba{ insuficiente, porque del conjunto de
probanzas valoradas que han sido referébciadas e.ﬁ el Considerando Sexto de la presente
resolucion, no se liega a la certeza plelffj‘a de Ias_:?éimputaciones de responsabilidad en su
contra.

Tiene aplicacién la tesis sustentada '-_é;_or el-{\'fSegundo Tribunal Colegiado en Materia

Administrativa del Cuarto Circuito al res-lif}jlverle.él amparo directo 145/2004, de rubro y texto

siguientes: [

Epoca: Novena Epoca
Registro: 179803 5
Instancia: Tribunales Colegiados de Gii;'t:u:'ito

Tipo de Tesis: Aislada 4 :
Fuente: Semanario Judicial de [a__E{éderacil%Sn y su Gaceta
Tomo XX, Diciembre de 2004 ¢ i
Materia(s): Administrativa ,
Tesis: V.20A126 A 4 |
Pagina: 1416 ' | .

PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA Dé:;REﬁPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE
LOS SERVIDORES PUBLICOS. ;

En observancia a los principios de legalidad y:éeguridad juridica previstos en los articulos
14 y 16 constitucionales, para que |pueda ré__nerse por acreditada alguna causa de
responsabilidad administrativa de un servidor ptblico es requisito indispensable que las
pruebas demuestren plenamente que su actuacién se adecua a la conducta o causa de
responsabilidad expresamente sancionada en la Iey.' Por tanto, si no existen elementos de

prueba aptos, idoéneos, bastantes ni copncluyentes para tener por demostrados todos los
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4

elementos que configuran la causa legal de responhabilidad_;-'debe estimarse que existe
prueba insuficiente, porque del conjunto de probanzas valo;édas no se llega a la certeza
plena de las imputaciones de responsabilidad. 4 {

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA g{leNJSTRATivg’ DEL CUARTO
CIRCUITO ' /

Amparo directo 145/2004. Luis Alejandro Vazquezﬂ\:}azquez. 6 de s?'ptiembre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: José Elias Galleg)qs Benitez. Secrelfario: Martin Ubaldo

Mariscal Rojas. 1-','

i j

Consecuentemente, es inexistente la responsabilidad administrativa por esta causa y se
Y 1
"I

- ':Q., s

-y

1 L3 !
A

:NOVENO. Inexistencia de responsabilidéd. Por las razones y fundamentos expuestos,
con apoyo en el articulo 61, fraccién i deg,ja Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de
Morelos, se resuelve que son inexiste_ﬁtes las| responsabilidades administrativas de
caracter resarcitorias y administrativas i;}wputadaﬁ_ al ciudadano

en el presente procedimierj%o y po_z;if‘f'[fas causas consideradas para su inicio,

no habiendo lugar a fincar pliego definitiv'f__b de observaciones ni a imponer sancién alguna.

En consecuencia, se le absuelve de la'misma.

Wy
g

DECIMO. Nuevas causas de re_s,p"ons_abilidad o0 de otras personas. En términos del

articulo 61, fraccion Ill de la Ley de Fisc’é_lizacién Superior del Estado de Morelos, que ala
letra dice:

Articulo 61.- El fincamiento de respun‘lsabiliclades resarcitorias, multas y sanciones, se
sujetara al procedimiento siguiente:

I1l. Si celebrada la audiencia la Auditoria éuperior ad;vierta elementos que impliquen nueva
responsabilidad a cargo del presunto 0_-pr_ésuntos responsables o de otras personas, podra
disponer la practica de investigaciones y citar para otfas audiencias:

Y atento al contenido de la presente resolucion, no pasan inadvertidas las imputaciones
realizadas en el pliego de observaciones a otros Servidores Publicos del Instituto de

Vivienda del Estado de Morelos, respectos a sendos incumplimientos atribuidos en las
observaciones no solventadas.

No obstante, se debe considerar que, en cuanto a dichas imputaciones, las facultades de

la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizaciéon del Congreso del Estado de Morelos se

“
R R ————
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encuentran prescritas conforme al articulo 69 de la Ley de Fiscalizacion Superior del

Estado de Morelos, por lo que no ha lugar a la formulacién de causa en su contra.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apb'yo ademas en el articulo 61, fraccion ||
de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de: Morelos se:

5

RESU?LVE

PRIMERO. Se ABSUELVE al ciudadano ) en su
caracter de Director General del Instituto d(-é’;" Vivienda del Estado de Morelos, durante el
periodo comprendido del uno de enero al tréé'inta y uno &E diciembre de dos mil nueve, de
la responsabilidad administrativa imputada; en las OBSERVACIONES 03,04,05,06,08 y
11 de caracter financiera admlmstratwa . por las razones y fundamentos expuestos en

el Considerando Octavo de esta resolucion:

SEGUNDO. Se ABSUELVE al ciudadaﬁb en su-
caracter de Director General del Instltuto de V:wenda del Estado de Morelos, durante el
periodo comprendido del uno de enero al; trelnta y 'uno de diciembre de dos mil nueve, de
la responsabilidad administrativa lmputada en Ias*OBSERVACIONES 09y 10 de caractb‘r__
obra publica administrativa, por las razofnes y fundamentos expuestos en é};'
Considerando Octavo de esta resolucion. : I

Y 2
TERCERO. Se ABSUELVE ai cnudadano en su
caracter de Director General del Instituto de Vivienda del Estado de Morelos, durante el
periodo comprendido del uno de enero al Itérpmta y uno de diciembre de dos mil nueve, de
la responsabilidad administrativa imputad’;‘-’:'én las OBSERVACIONES 12, 13, 14, 15, 16,
17 y 18 de caracter financiera resarmtbrla por las razones y fundamentos expuestos en
el Considerando Octavo de esta resolucnon
f"‘:'" t
CUARTO. No ha lugar a iniciar pl'ocedlmtento administrativo de responsabilidades en
contra de los entonces subalternos del Organlsmo del Instituto de Vivienda del Estado de
Morelos, por las razones y fq.n__g;famento_s expugstos en el Considerando Décimo de esta
resolucion. .-‘-‘-"'_I :

o i

3 }

NOTIFIQUESE PERS@ﬁALMENTE‘ haganse laé;._anotaciones correspondientes y, en su

oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

Asi definitivamente lo resolvié y firma el Licenciado JOSE VICENTE LOREDO MENDEZ,

Auditor General de la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del
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Morelos

Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del Eslado de Morelos

LEGISLATIVO
LIl LEGISLATURA

2015 - 2018

Estado de Morelos, auxiliado del Licenciado CESAR AD!%IAN MENDOZA CAPETILLO,

Director General Juridico y del Licenciado ._Jj“UAtﬂ MOF_EENO MONTERO, Director de

Responsabilidades de la Entidad Superior de;'" Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del
; ! ¥

Estado de Morelos, con quienes actua y haclé constar.

JVLMICAMC/IMMijfgs

Ve

e e e e —
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